mayinzu:您好！
看了你下文（注：是我的《用我的惯性力学三定律解力学习题》文章），我的意见：
1。您的新三定律其实只是解题技巧而已，许多中学生也在用，没有什么实质的东西。根本就不是什么实现了爱因斯坦的本意。
况且爱因斯坦本意也是不对的（按后来近代物理来看）。
2。美国加州先驱者号实验反常引力结果，我前年研究过。今年准备发表（我的理论是可变引力常数理论）。先驱者号实验反常引力结果的反常加速度大小是：10的-9次方米每二次方秒。我的理论表明：这一反常加速度在数值上应等于宇宙总质量在宇宙边缘产生的引力场强。进一步计算表明，的确是这一数值。
我不关心引力定律是不是基本定律，这与人的定义有关。我认为应从广义相对论角度来看牛顿引力定律是不是基本定律。
3。实际上，先驱者号实验反常引力结果不但牛顿引力定律解释不了，相对论也解释不了，所以说基本定律受到挑战。有人主张否定相对论。我呢，认为相对论不能否定，但引力常数可能依赖于空间、时间。
致礼！！
沈建其，浙江大学
我的回答：

来而不往非礼也，但沈先生不写E—mail地址，只得在此有礼了：

（1） 说我的新三定律中学生都在用，是恭维我了，我最大的希望是小学生也能用。如果我们的科学理论永远不能让中学生理解，永远“超玄”水平，还不如进教堂去膜拜上帝。达尔文的生物进化论是科学历史上的最大的成就，如此高水平的理论为什么放在中学的教科书里，实在是“一朵鲜花插在牛粪堆上”。

（2） 仅仅是想改变一个“常数”的想法，就称为我的理论，我可不敢说。（如果随便可改变“引力”常数，目前仍有人在想测定此“常数”干嘛。）

（3） “况且爱因斯坦本意也是不对的”；“认为相对论不能否定”——幼儿园里的儿童在斗嘴：就是！就不是！就是！就……。

（4） 能把“常数”（系数）变为变数，那还是基本定律吗？不还是经验公式吗？如果变为“变数”还不灵，也可能是太阳的质量没算准，我们再改变一下太阳的“质量”吧——算命先生对我说这个礼拜有一个“坎”，吆！我想起来了，前天晚上我被蚊子咬了一口。（如果科学堕落到算命先生的“水平”，实在是太可悲了）

（5） “引力常数可能依赖于空间、时间。”—— 王阿姨的儿子刚生下来不会吃奶可能是由于他的嘴长得大一些。（内容与形式的关系）

（6） （按后来近代物理来看）—还是认识的“参考系”问题。当我们在探讨理论的时候，我们认识的参考系应该是客观世界，不是某理论。当我们想解释某一客观现象的时候，我们的认识的参考系才是某理论。当我看到一篇名为《对大自然的思考》论文时，一看内容基本上全是怎样改变数学公式的问题。抽象思考 = 大自然，抽象的宇宙=客观的宇宙，分不开！——看到他爸时，我就思考是不是魔鬼（也许是黑洞）。

