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内容提要：运动是物质的固有属性，力是运动物体相互作用的表现形式，运动是力存在的前提。 寻求力的“统一场”是变相的寻求“第一推动力”，颠倒了运动与力的因果关系，是形而上学看问题的观点。物质运动形式的多样性决定了力的形式也是多样性的，对形式的东西统一没有意义，也是不可能的。能量是场的本质属性，能量守恒定律也是场论中普遍和根本的定律。
关键词：物质；运动；力；统一场；能量；量子阶梯。
统一场的困惑
一般我们确信，物质世界是一个内在联系和谐、有因果规律可循的整体。场被认为是链结不同事物的纽带之一。因为人们普遍认为“一切相互作用都可归结为场的相互作用”（辞海）。但场的定义是什么呢？人们似乎赋予了场更多地“力”的含义，而场的能量内涵并未被人们真正理解。因此统一所有的力成了物理科学探求的建立物质世界内在联系的一个目标。这一思维模式可以追溯到历史上人们对力的问题的认识。18世纪物理学家（哲学家）激烈争论的问题之一就是：第一次推动世界机器“开动”的原因何在？牛顿自己也陷入了矛盾之中：既把第一推动力归功于上帝，又怀疑上帝是一个时不时给世界时钟上发条的蹩脚的钟表师。力是牛顿力学的主题词，受其影响，包括“不臆造假说”的爱因斯坦的相对论也是建立在这样一个假设上：惯性起源于宇宙物质基本场的影响，绝对运动不可能发现（其实他们的伟大也在于撇开了这一思想禁锢，做出了他们在物理学上的巨大贡献）。
然而受各种问题的困惑所致，统一场至今并没有建立起来。单就力的作用空间距离问题从牛顿力学诞生以来就争论不休：万有引力被认为是“超距作用”的力；当电磁理论建立后，人们对力的“超距作用”提出了批评，认为力是“近距作用”的力；发展到原子核理论，所谓的强力被认为是一种“短程作用”的力。不仅如此，由于相信存在着这么一种力是基本的，也就是说万有引力、电磁力、弱力和强力这四种基本力也不是基本力，每种基本力有限地在本理论体系范围内有效：万有引力是相对论在低速运动情况下的近似，且还受牛顿“第一推动力”的困惑；脱胎于牛顿力学的正负电荷力也只能在静电场的理论范畴有效，更无法解释原子的稳定性和微观粒子的量子行为；强力只在质子－质子间起作用，组成质子的更基本的粒子－夸克之间似乎还应有更强、力程更短的力存在……。
在经典力学上单纯地把某种形式的力完全归结到一个基本力上去也不可行。如摩擦力的大小与物体的重量有关，还与接触面的材料、光洁程度和相对运动速度等因素有关，即摩擦力与重力和电磁力都有关系，不可能把摩擦力单纯地归结到重力或电磁力上去。摩擦力是对物体特有运动形式的一种度量，有自己的一套数学表述形式。其它诸如固体力学、流体力学、空气动力学、热力学等等，每一种力都是对多样性的物质运动形式的度量，都有自己的特性和一套理论体系。谁也替代不了谁。
正负电荷被认为是电磁理论的合理内核，是量子理论对电磁理论的继承。但人们普遍质疑的一点是：量子力学的非决定论让人无法理解和接受，电子的量子效应与正负电荷的“平方反比例”相互作用毫无内在的逻辑联系与和谐，数学理论在任何三电子体系的解都无法建立。可以说在它们之间靠正负电荷力在两种理论之间建立联系是不可能的。相反，正是因为量子理论没有否定正负电荷力的存在，才使得量子理论在分析微观粒子的运动特性时陷入了窘境。把电子和原子核的相互作用设想成牛顿力学式的相互作用已被客观事实证明是错误的。但造成错误的根源是什么呢？量子理论并没有认识到这一错误的根源，只是绕开问题，就现象而论现象，仅仅说明了微观粒子是怎样以量子的行为表现的。因此造成人们对量子理论的认识只能是知其然而不知其所以然。这也是量子理论遭受指责的重要原因之一（当然量子理论的创立者们之所以成功也在于绕开了受正负电荷力作用的问题）。
正负电荷力在电磁理论体系内部也造成着不和谐与自相矛盾。电极上所谓的电场是不存在的（详见《反正负电荷论》），真正赋予高能粒子能量的是电势差，电势差的产生与虚无的电场没有关系，而是磁场的作用。“电流和其它运动电荷之间的相互作用可以用磁场的概念来描述（要记住电场只是描述库仑定律中所表明的两个静止电荷在一定距离下的作用）” （<伯克利物理教程>第二卷《电磁学》E.M.Purcell著，P186），即从静电现象推断出来的正负电荷概念也只能在静电场的理论范围有效。电动力学范畴的电磁感应实验表明，在一定输出能量的情况下电流越小（电子数量越少，按电荷理论叠加的电场力也越小）电子受到的力越大，能量越高。反之，电流越大（电子数量越多，按电荷理论叠加的电场力也越大），电子受到的力越小，能量越低。 “事实上我们知道，从电磁理论的观点来看，电磁场中有一些量子现象，的确表明了电场叠加原理的失败”（<伯克利物理教程>第二卷《电磁学》E.M.Purcell著，P10）。
从科学研究的特性来讲，每一种理论体系研究的自然对象不同，建立的理论体系也不同。科学家们也正是以观察到的具体的物质运动形式为依据建立相适应的相互作用关系式的。牛顿是在观察了物体（天体）运动或苹果落地的现象之后发现并建立了万有引力的数学公式，而不是用“已知”的上帝之力探寻物体（天体）运动规律的；量子理论是以观察到的黑体辐射这一物质运动特性为依据建立发展起来的，而不是用“已知”的正负电荷力推断出来的。正负电荷的概念是在没有很好地认清微观粒子的特性和运动规律的情况下产生的，把出自电磁理论的正负电荷的概念应用到微观粒子的相互作用当中是不符合客观事实的。量子理论描述的电子的不连续运动方式违反了传统的经典力学的原则，也与同时代人们企图建立统一场的意愿相背离，但这并没有影响量子理论的发展。或者说不论是唯物论的科学家还是唯心论的科学家都自觉不自觉地认识到理论的东西应符合客观存在。
以上事实提示我们，运动是物质的固有属性，力是运动物体相互作用的表现形式，运动是力存在的前提。物质运动形式的多样性决定了力的形式也是多样性的，对形式的东西统一没有意义，也是不可能的。寻求力的“统一场”是变相的寻求“第一推动力”，颠倒了运动与力的因果关系，是用形而上学看问题的观点。
依然的能量守恒
我们是如何认为力能归结，且已经把某些不同的力归结了呢？不难认识到，能量守恒定律过去是现在依然是自然界最普遍最基本的规律。所谓一切力的归结都是通过能量因子的定量转换来完成的，归结于能量守恒定律在各种形式力之间的应用与连接。当物质的运动形式发生变化时，能量形态同时发生变化和传递。力是能量的传递形式，能量是力的本质属性。我们其实是混淆了场的力与能量的概念，混淆了事物的形式与本质的区别。

重力使一物体从某高度到地面有多种途径，或自由下落，或沿一斜面下滑，变化的是物体运动的路径、速度、力的大小和方向，不变的是重力所做的功；重力可转换为机械力，机械力可转换成电磁力，力的表现形式在变，不变的是能量的守恒。规范对称原理的本意就是如此，能量因子是它分析推理的根据，实质就是对能量守恒定律的深化。
相互作用的力程是相对能量的量子阶梯而言的形式概念。强力相对于电磁力是短程力，电磁力相对于万有引力也是短程力。问题不在于力是短程还是长程，而在于物质相互作用时所处的能量阈值的范围。从天体的相互作用能级到原子核基本粒子的相互作用的能级可以形象地比作一个阶梯，也可以看做是不同物质相互作用的空间区域。每一个空间区域内的物质运动有相对应的能量阈值。宏观物体运动的能量阈值体现的力是牛顿力学；分子、原子运动的能量阈值体现的力是（量子概念下的）电磁力（而不是正负电荷力）；原子核内粒子运动的能量阈值体现的力是强力（而不是与正电荷抗衡概念下的那个力，详见《反正负电荷论》）。不在某能量阈值范围内的物体其相互作用也就无效了。例如，加到原子上面的能量低于某一阈值，那么原子仍然保持原样，如果加的能量超过其阈值，原子就破碎了。若要改变一个原子核的原样，则需要施加大于该原子核能量阈值的能量才可以。因此与一定能量阈值相对应的力的表述方式在空间尺度上也就显现出长短之分。
量子力学是描述微观粒子以量子的能量形态运动的理论，量子的本质是一个能量的概念。尽管受测不准原理的影响和对微观粒子的量子效应建立数学运动方程困难重重，但可以肯定的是正负电荷的相互作用即不能真正描述宏观电磁现象，更不能解释微观粒子的量子效应。我们之所以把正负电荷引入到量子理论当中去，是受牛顿力学的“力是使物体（加速）运动的来源”的传统思维的影响，总认为“如果抛弃了正负电荷的概念，又用什么样的力来代替描述微观粒子的有关电磁性质呢？” 其实这也是一个对事物的因果联系的认识问题，即我们应当确立怎样的因果联系：宏观的电磁现象是与微观粒子的正负电荷相互作用有因果联系呢？还是与微观粒子的量子效应有因果联系呢？我认为应当是宏观的电磁现象与微观粒子的量子效应建立因果联系，即用能量的、量子的观点看待电子在宏观电磁理论中的表现行为。量子理论的力学体系也只能是依据微观粒子的量子运动形式来建立。
现代物理虽然也认识到场是物质存在的形态之一，赋予了场具有能量的属性，但似乎没有把物质、能量和场的相互关系理顺。对有些物理试验现象的主观臆想和研究方法的效用值得怀疑，根据一部分复杂的甚至连理论物理学家们也认识不清的数学概念推演出的哲学观点难免偏颇，甚至相互矛盾。如正电子、正负电子对的湮灭、负能量、弱相互作用的观点等，是与相对论的质能关系的本意相矛盾的（参见《反正负电荷论》），也使人们对能量守恒这一物理学的基石产生了怀疑（怀疑无可非议，但怀疑的依据让人怀疑），认为在微观世界能量可能以自发的、不可预测的方式不知从哪里冒出来，或消失在哪里……。
再次说明，本人决无否定科学试验和数学在科学研究上的巨大作用之意。我所质疑的是对人们对客观（试验）现象产生的某些主观看法和理论分析，而非试验现象和数学本身。做为研究自然科学的物理学来说是集科学试验、数学和自然哲学等内容的综合性学科，每一学科不可或缺，只是它们在科学研究和认识世界上的功能不同，分析研究问题的方法和角度不同。数学主要是对自然现象、试验进行定量的分析，而哲学主要是世界观的学问，是对整体的自然现象进行定性的研究。哲学体系之间的矛盾、哲学与数学之间的矛盾是难免的，正是通过对问题的争论使矛盾得以解决，科学才得到了发展。哲学和数学最终应该是相辅相成、统一和谐的关系。最好的例证莫过于对能量守恒定律的认同了。科学史上从热力学、经典力学、化学，一直到电磁学、生物学和哲学，都印证了能量守恒定律的正确。相信场的统一性仍然离不开能量守恒定律在其中起到的纽带作用。
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